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В статье рассматривается взаимосвязь цифровизации экономики и экономической без-

опасности страны. Авторами обосновывается дуалистический статус цифровизации в части 

влияния ее последствий на безопасность экономической системы государства и отдельных хо-

зяйствующих субъектов. Данный статус определяется посредством проведения классификации 

последствий цифровизации по их положительному и отрицательному воздействию, а также по-

средством проведения экономико-статистического анализа, позволяющего количество подтвер-

дить или опровергнуть выдвигаемые гипотезы. Отражены последствия цифровизации экономики 

как фактора, способствующего обеспечению экономической безопасности страны и отдельных 

хозяйствующих субъектов. Данные последствия сгруппированы в восемь блоков. Представлены 

информационные технологии, применяемые для целей обеспечения экономической безопасности. 

Отражены последствия цифровизации экономики как угрозообразующего фактора, в системе 

обеспечения экономической безопасности страны и отдельных хозяйствующих субъектов. В ре-

зультате определено семь групп угроз, вызванных процессами цифровизации экономики. Пред-

ставлены результаты корреляционного анализа, целью которого была проверка: гипотезы о по-

ложительном влиянии цифровизации на экономическую безопасность и гипотезы об отрица-

тельном влиянии цифровизации на экономическую безопасность. Для этой цели анализировались 

показатели цифровизации экономики и показатели: экономического роста; производительности 

труда, безработицы, преступности. На основе полученных коэффициентов корреляции был сфор-

мулирован вывод о преобладании положительного влияния цифровизации экономики на экономи-

ческую безопасность страны над ее отрицательными последствиями. Сформулированы практи-

ческие рекомендации по использованию результатов анализа для целей прогнозирования показа-

телей экономической безопасности страны в зависимости от ожидаемых значений показателей 

цифровизации экономики и таргетирования показателей цифровизации экономики страны под 

заданные значения показателей экономической безопасности страны. 
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The article examines the relationship between the digitalization of the economy and the economic 

security of the country. The authors substantiate the dualistic status of digitalization in terms of the impact 
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of its consequences on the security of the economic system of the state and individual economic entities. 

This status is determined by classifying the consequences of digitalization according to their positive and 

negative impact, as well as by conducting an economic and statistical analysis that allows us to confirm or 

refute the hypotheses put forward. The consequences of the digitalization of the economy as a factor con-

tributing to the economic security of the country and individual economic entities are reflected. These con-

sequences are grouped into eight clusters. Information technologies used for the purposes of ensuring eco-

nomic security are presented. The consequences of digitalization of the economy as a threat-forming factor 

in the system of ensuring the economic security of the country and individual economic entities are reflected. 

As a result, seven groups of threats caused by the processes of digitalization of the economy have been 

identified. The results of a correlation analysis are presented, the purpose of which was to test: hypotheses 

about the positive impact of digitalization on economic security and hypotheses about the negative impact 

of digitalization on economic security. For this purpose, the indicators of digitalization of the economy and 

indicators of: economic growth; labor productivity, unemployment, crime, were analyzed. Based on the ob-

tained correlation coefficients, a conclusion was formulated about the predominance of the positive impact 

of digitalization of the economy on the economic security of the country over its negative consequences. 

Practical recommendations are formulated on the use of the analysis results for the purposes of forecasting 

the country's economic security indicators, depending on the expected values of the indicators of digitaliza-

tion of the economy, as well as targeting the indicators of digitalization of the country's economy to the 

specific values of the indicators of economic security of the country. 

 

Keywords: digitalization of the economy, economic security, threats, consequences, impact, correla-

tion analysis. 
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ВВЕДЕНИЕ 

Актуальность исследования вопросов вза-

имосвязи цифровизации экономики и экономиче-

ской безопасности обусловлена следующим: 

- цифровая экономика – это объективная 

реальность, окружающая нас в настоящее время, 

новый экономический уклад, который сопряжен 

не только с преимуществами использования циф-

ровых технологий, но и с рисками и угрозами, 

требующими внимания и учета в контексте обес-

печения экономической безопасности; 

- следует обратить внимание на цифровые 

технологии, используемые для целей обеспечения 

экономической безопасности субъектов теневой 

(криминальной) экономики, которые выступают 

как средствами совершения преступных деяний, 

так и средствами их сокрытия. Изучение данные 

информационных технологий необходимо потен-

циальным жертвам киберпреступлений и лицам, 

осуществляющим противодействие им. 

В этой связи в данной статье отражены ре-

зультаты следующих задач, имеющих значение 

для теории и практики обеспечения экономиче-

ской безопасности: 

- определены последствия процессов циф-

ровизации экономики как фактора, способствую-

щего обеспечению экономической безопасности 

страны и отдельных хозяйствующих субъектов; 

- определены последствия процессов 

цифровизации экономики как угрозообразую-

щего фактора, в системе обеспечения экономи-

ческой безопасности страны и отдельных хозяй-

ствующих субъектов. 

МАТЕРИАЛЫ И МЕТОДЫ 

В ходе проведения исследования были ис-

пользованы материалы научных работ, посвящен-

ных проблемам цифровизации экономики и ее 

влияния на экономическую безопасности страны. 

Преимущества и недостатки цифровиза-

ции экономики рассматривались в работах Жар-

ницкой К.Д. [1], Шацкой Э.Ш. и Суюнова Г.Л. [2]. 

Риски и угрозы экономической безопасно-

сти, сопряженные с цифровизацией экономики, 

представлены в работах Воронкова А.Н. [3], Графо-

вой Т.О. и Шаповалова А.Ф. [4], Гареевой Н.А. и 

Севастьяновой М.И. [5], Попова Е.В. и Семячкова 

К.А. [6], Толочко А.В. [7], Удалова Д.В. и Кобловой 

Ю.А. [8], Шинкарецкой Г.Г. и Берман А.М. [9]. 
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В работе Астраханцевой И.А. и Хомяко-

вой А.А. [10] отражено влияние процессов цифро-

визации экономики на рост ВРП субъектов Рос-

сийской Федерации, а также представлены пока-

затели использования цифровых технологий оте-

чественными компания для целей обеспечения 

безопасности. 

Выводы, сделанные в данных работах, 

были учтены при написании статьи. 

Кроме того, материалы статьи опираются 

на положения: Стратегии экономической безопас-

ности России до 2030 г., утвержденной Указом 

Президента РФ от 13.05.2017 №208, Стратегии раз-

вития информационного общества в Российской 

Федерации на 2017 - 2030 гг, утвержденной Ука-

зом Президента РФ от 09.05.2017 № 203, нацио-

нального проекта «Национальная программа 

«Цифровая экономика Российской Федерации». 

В основу методики исследования легли 

такие методы как: метод научной классификации, 

метод структурного анализа, метод формальной 

логики, анализ научной литературы и норма-

тивно-правовых актов.  

РЕЗУЛЬТАТЫ 

Процесс цифровизации экономики и ее 

результат – цифровая экономика можно рас-

сматривать: 

1. Как фактор, способствующий обеспече-

нию экономической безопасности страны и от-

дельных хозяйствующих субъектов. 

Рассматривая цифровизацию экономики в 

качестве фактора обеспечения экономической 

безопасности, можно выделить ее следующие по-

следствия: 

а) происходит рост производительности 

труда, за счет скорости передачи и обработки ин-

формации, скорости выполнения производствен-

ных и иных функций; 

б) происходит экономия ресурсов (как 

следствие снижается себестоимость за счет дан-

ного фактора): 

- материальных (например, пропадает необхо-

димость использования бумажных документов); 

- трудовых (за счет автоматизированного вы-

полнения функций, которые выполнял человек); 

- временных (за счет повышения производи-

тельности труда). 

в) происходит спрос на новые: 

- товары и услуги; 

- профессии. 

г) происходит сокращение рисков и угроз, 

источником которых выступает человеческий 

фактор; 

д) повышается доступность людей к ин-

формации, товарам, услугам; 

е) повышается прозрачность хозяйствен-

ной деятельности, а, следовательно, сокращается 

теневой сектор за счет данного фактора; 

ж) повышается физическая безопасность 

людей за счет: 

- снижения преступности против жизни и здо-

ровья от роста эффективности контроля; 

- замены людей роботами на работах, связан-

ных с риском для жизни и здоровья; 

- повышения эффективности контроля за тех-

нологической и техногенной безопасностью, ис-

точниками опасности природного характера. 

з) создаются информационные техноло-

гии, применяемые для целей обеспечения эконо-

мической безопасности. 

К специальным информационным техно-

логиям, используемым для целей обеспечения 

экономической безопасности, относятся: 

- цифровые технологии для целей контроля за 

хозяйствующими субъектами (общие электронные 

реестры хозяйствующих субъектов; специализиро-

ванные базы данных хозяйствующих субъектов; 

автоматизированные системы, используемые для 

целей контроля использования бюджетных 

средств; автоматизированные системы, используе-

мые для контроля потребления ресурсов хозяй-

ствующими субъектами; автоматизированные ин-

формационные системы, используемые Федераль-

ной налоговой службой Российской Федерации; 

использование хозяйствующими субъектами он-

лайн-касс; создание условий для использования 

хозяйствующими субъектами преимущественно 

безналичных расчетов; информационные системы 

для контроля закупок для государственных нужд; 

сдача финансовой отчетности в электронном виде; 

программные комплексы для целей государствен-

ного финансового контроля [19]; автоматизиро-

ванная система для контроля за некоммерческими 

и религиозными организациями); 

- цифровые технологии для целей обеспечения 

экономической безопасности хозяйствующих 

субъектов (информационные системы для про-

верки контрагентов [11]; специализированные 

базы данных хозяйствующих субъектов); про-

граммные комплексы для обеспечения экономи-

ческой безопасности хозяйствующих субъектов; 

системы защиты корпоративной информации; си-

стемы обеспечения технологической (производ-

ственной) безопасности; системы контроля за 

персоналом хозяйствующего субъекта) [20]; 

- системы обеспечения экономической без-

опасности территорий, населенных пунктов 

(концепции управления «умный город»; аппа-

ратно-программные комплексы «безопасный            

город»; отдельные составляющие «умных» и 

«безопасных городов»); 
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- системы обеспечения экономической без-

опасности субъектов теневой (криминальной) 

экономики (даркнет; анонимайзеры; вредоносные 

компьютерные программы (вирусы) [12]; специ-

ально созданные в преступных целях электронно-

вычислительные устройства) 

- системы, используемые для правоохрани-

тельного обеспечения экономической безопасно-

сти граждан и хозяйствующих субъектов (автома-

тизированные информационно-поисковые си-

стемы; автоматизированные информационно-

справочные системы; экспертные системы; авто-

матические системы для создания портретов; ав-

томатизированные дактилоскопические инфор-

мационные системы; автоматизированные си-

стемы для регулирования и контроля за переме-

щением и поиска транспортных средств; мобиль-

ное приложение МВД России; программа «Мо-

бильный Криминалист» [13]) . 

В целом можно выделить влияние про-

цессов цифровизации экономики на деятель-

ность правоохранительных органов в качестве 

самостоятельного направления исследований, 

которое развивается в работах Теппеева А.А., 

Урусова З.Х., Краинской Г.С. [13], Кубасова 

И.А. [14], Романова М.С., Дидюка А.Я., Трифо-

ненко Н.М., Солодянкина Д.В. [15], Секисова 

Б.В. [16], Торопова Б.А., Гонова Ш.Х. [17],           

Фарахиева Д.М., Минзяновой Д.Ф. [18]. 

2. Как фактор, несущий новые риски для 

экономической безопасности страны и отдельных 

хозяйствующих субъектов. 

Рассматривая цифровизацию экономики в 

качестве фактора, несущего новые риски для эко-

номической безопасности страны и отдельных      

хозяйствующих субъектов, можно выделить ее 

следующие последствия: 

а) угрозы экономической безопасности, 

связанные с сокращением количества рабочих 

мест и с их высвобождением (для лиц, потеряв-

ших работу; для лиц, ставших жертвами преступ-

лений со стороны лиц, потерявших работу). 

б) угрозы экономической безопасности, 

связанные с использованием цифровых техноло-

гий в преступных целях: 

- для целей совершения киберпреступлений 

(финансовое мошенничество; вымогательство 

(шантаж)); 

- для целей содействия в совершении преступ-

лений (финансирование экстремизма и терро-

ризма; сокрытие преступлений и уход от ответ-

ственности); 

- для целей ведения теневой (нелегальной) тор-

говли (даркнет). 

Здесь можно выделить, следующие отри-

цательные последствия: 

- прямой ущерб от киберпреступлений (похи-

щенные средства цифровыми мошенниками; 

средства, выплаченные киберпреступнику в рам-

ках шантажа; потери, связанные с остановкой (за-

медлением) деятельности хозяйствующего субъ-

екта, подвергшегося кибератакам; потери, связан-

ные с восстановлением нормального функциони-

рования после кибератак); 

- косвенный ущерб (затраты на обеспечение 

информационной (кибер) безопасности); 

- неготовность правоохранительной системы к 

противодействию новым видам преступлений, 

вызванным цифровизацией экономики. 

в) угрозы экономической безопасности, 

связанные с правовой неурегулированностью 

цифровой экономики. 

г) угрозы экономической безопасности, 

связанные с зависимостью цифровой экономики 

от доступности устойчивости: 

- сети Интернет; 

- цифровых связей (доступ к торговым пло-

щадкам; доступ к платежным системам; доступ к 

базам данных, доступ к социальным сетям и др.); 

- работы оборудования (зависимость от              

импортных поставок). 

Данные угрозы характеризуются взаимо-

связанными проблемами: 

- цифрового неравенства (между отдельными 

людьми (по уровню материальной обеспеченно-

сти, по уровню владениями навыками работы с 

цифровыми технологиями); между социальными 

группами; между регионами; между странами); 

- зависимости хозяйствующих субъектов, гос-

ударств от управленческих решений собственни-

ков (операторов) цифровых ресурсов и техноло-

гий (риски блокировки доступа; риски запрета 

импорта). 

д) угрозы экономической безопасности, 

связанные со снижением контроля за данными, 

размещенными в облачных хранилищах (возмож-

ность кражи, незаконного использования, распро-

странения уничтожения, подмены информации, 

обеспечение ее недоступности для правоохрани-

тельных органов и т.п.). 

е) угрозы, экономической безопасности, 

связанные с работой искусственного интеллекта 

(риск выхода из-под контроля и управления чело-

веком; риск ошибок его работы; риск использова-

ния в преступных целях). 

ж) угрозы, связанные с использованием 

цифровых технологий для целей тотального кон-

троля над личностью и обществом. 
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Далее отразим результаты, корреляци-

онно-регрессионного анализа, целью которого 

была проверка следующих гипотез: 

а) Гипотезы о положительном влиянии 

цифровизации на экономическую безопасность: 

1. Показатели цифровизации экономики 

(инфраструктуры; инвестиций в цифровую техно-

логию) имеют прямую связь с показателями эконо-

мического роста (ВВП; ВВП на душу населения);  

2. Показатели цифровизации экономики 

(инфраструктуры; инвестиций в цифровую техно-

логию) имеют прямую связь с показателями про-

изводительности труда; 

б) Гипотезы об отрицательном влиянии 

цифровизации на экономическую безопасность: 

1. Показатели цифровизации экономики 

(инфраструктуры; инвестиций в цифровую техно-

логию) имеют прямую связь с показателями                

безработицы;  

2. Показатели цифровизации экономики 

(инфраструктуры; инвестиций в цифровую техно-

логию) имеют прямую связь с показателями пре-

ступности (киберпреступности). 

Для проверки данных гипотез нами был 

применен метод корреляционно-регрессион-

ного анализа. 

При проведении корреляционно-регрес-

сионного анализа использовались данные за пе-

риод с 2017 по 2021 гг. 

В табл. 1 представлены результаты кор-

реляционного анализа, направленного на про-

верку гипотез о положительном влиянии циф-

ровизации экономики на экономическую без-

опасность страны. 

Рассчитанные коэффициенты корреляции 

показали: 

1. В части связи показателей цифрови-
зации и валовой добавленной стоимости сек-
тора информационно - коммуникационных 
технологий: 

- 10 из 15 показателей цифровизации эконо-

мики имеют весьма высокую прямую связь (коэф-

фициент корреляции больше 0,9 (здесь и далее ис-

пользована шкала Чеддока); 

- 3 из 15 показателей цифровизации экономики 

имеют высокую прямую связь (коэффициент кор-

реляции больше 0,7, но меньше 0,9); 

- 1 из 15 показателей цифровизации экономики 

имеет высокую обратную связь (коэффициент 

корреляции больше -0,9, но меньше -0,7) - доля 

организаций, использовавших средства защиты 

информации, передаваемой по глобальным сетям, 

в общем числе обследованных организаций; 

- по 1 из 15 показателей цифровизации эконо-

мики наличие связи не подтвердилось - Доля ор-

ганизаций, размещавших заказы на товары (ра-

боты услуги) в Интернете, в общем числе обсле-

дованных организаций. 

2. В части связи показателей цифрови-
зации и ВВП: 

- 7 из 15 показателей цифровизации экономики 

имеют весьма высокую прямую связь (коэффици-

ент корреляции больше 0,9); 

- 5 из 15 показателей цифровизации экономики 

имеют высокую прямую связь (коэффициент кор-

реляции больше 0,7, но меньше 0,9); 

- 1 из 15 показателей цифровизации экономики 

имеет умеренную прямую связь (коэффициент 

корреляции больше 0,3, но меньше 0,7) - валовая 

добавленная стоимость сектора информационно-

коммуникационных технологий, % от ВВП; 

- 1 из 15 показателей цифровизации экономики 

имеет слабую прямую связь (коэффициент корре-

ляции больше 0,1, но меньше 0,3) - доля органи-

заций, размещавших заказы на товары (работы 

услуги) в Интернете, в общем числе обследован-

ных организаций; 

- 1 из 15 показателей цифровизации экономики 

имеет умеренную обратную связь (коэффициент 

корреляции больше -0,7, но меньше -0,3) - доля 

организаций, использовавших средства защиты 

информации, передаваемой по глобальным сетям, 

в общем числе обследованных организаций. 

3. В части связи показателей цифрови-
зации и ВВП на душу населения: 

- 8 из 15 показателей цифровизации экономики 

имеют весьма высокую прямую связь (коэффици-

ент корреляции больше 0,9); 

- 4 из 15 показателей цифровизации экономики 

имеют высокую прямую связь (коэффициент кор-

реляции больше 0,7, но меньше 0,9); 

- 1 из 15 показателей цифровизации экономики 

имеет умеренную прямую связь (коэффициент 

корреляции больше 0,3, но меньше 0,7) - валовая 

добавленная стоимость сектора информационно-

коммуникационных технологий, % от ВВП; 

- 1 из 15 показателей цифровизации экономики 

имеет слабую прямую связь (коэффициент корре-

ляции больше 0,1, но меньше 0,3) - доля органи-

заций, размещавших заказы на товары (работы 

услуги) в Интернете, в общем числе обследован-

ных организаций; 

- 1 из 15 показателей цифровизации экономики 

имеет умеренную обратную связь (коэффициент 

корреляции больше -0,7, но меньше -0,3) - доля 

организаций, использовавших средства защиты 

информации, передаваемой по глобальным сетям, 

в общем числе обследованных организаций. 
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Таблица 1. Результаты корреляционного анализа, направленного на проверку гипотез  
о положительном влиянии цифровизации экономики на экономическую безопасность страны 

Table 1. Results of a correlation analysis aimed at testing hypotheses about the positive impact  
of digitalization of the economy on the economic security of the country 
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Среднесписочная численность работников в сфере активного 

 использования информационно-коммуникационных технологий, чел. 
0,96 0,90 0,90 -0,20 0,96 

Среднесписочная численность работников в сфере активного  

использования информационно-коммуникационных технологий,  

% от обшей численности занятых 

0,97 0,86 0,86 -0,32 0,90 

Валовая добавленная стоимость сектора информационно- 

коммуникационных технологий, млрд. руб. 
1,00 0,94 0,94 -0,13 0,91 

Валовая добавленная стоимость сектора информационно- 

коммуникационных технологий, % от ВВП 
0,78 0,54 0,54 -0,68 0,59 

Инвестиции в основной капитал сектора информационно- 

коммуникационных технологий, млрд руб. 
0,96 0,90 0,90 -0,20 0,97 

Инвестиции в основной капитал сектора информационно- 

коммуникационных технологий,  

% от общего объема инвестиций в основной капитал 

0,88 0,78 0,78 -0,37 0,93 

Объем информации, переданной от/к абонентам сети фиксирован-

ной связи отчитывающегося оператора при доступе в Интернет 
0,99 0,89 0,90 -0,22 0,86 

Объем информации, переданной от/к абонентам сети подвижной 

связи отчитывающегося оператора при доступе в Интернет 
0,99 0,90 0,90 -0,24 0,91 

Объем инвестиций в основной капитал, направленных на приобре-

тение информационного, компьютерного и телекоммуникацион-

ного (ИКТ) оборудования, в фактически действовавших ценах 

0,92 0,81 0,81 -0,36 0,93 

Доля организаций, использовавших средства защиты информации, 

передаваемой по глобальным сетям, в общем числе обследованных 

организаций 

-0,81 
-

0,58 
-0,59 0,58 -0,57 

Доля организаций, размещавших заказы на товары (работы услуги) 

в Интернете, в общем числе обследованных организаций 
-0,02 0,24 0,23 0,67 0,31 

Доля организаций, получавших заказы на выпускаемые товары 

(работы, услуги) по Интернету,  

в общем числе обследованных организаций 

0,95 0,91 0,91 -0,14 0,98 

Доля домашних хозяйств, имеющих доступ к сети Интернет,  

в общем числе домашних хозяйств 
0,97 0,90 0,90 -0,11 0,79 

Численность пользователей сети Интернет на 100 человек населения 0,94 0,90 0,90 -0,14 0,97 

Число мобильных телефонов на 100 домохозяйств 0,85 0,76 0,76 -0,36 0,93 

 
4. В части связи показателей цифрови-

зации и индекса производительности труда к 
предыдущему году: 

- 2 из 15 показателей цифровизации экономики 
имеет умеренную прямую связь (коэффициент 
корреляции больше 0,3, но меньше 0,7) - доля ор-
ганизаций, использовавших средства защиты ин-
формации, передаваемой по глобальным сетям, в 
общем числе обследованных организаций; доля 

организаций, размещавших заказы на товары (ра-
боты услуги) в Интернете, в общем числе обсле-
дованных организаций; 

- 8 из 15 показателей цифровизации эконо-
мики имеют слабую обратную связь (коэффици-
ент корреляции больше -0,3, но меньше -0,1) - 
доля организаций, размещавших заказы на то-
вары (работы услуги) в Интернете, в общем 
числе обследованных организаций; 
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- 5 из 15 показателей цифровизации экономики 
имеет умеренную обратную связь (коэффициент 
корреляции больше -0,7, но меньше -0,3) - доля 
организаций, использовавших средства защиты 
информации, передаваемой по глобальным сетям, 
в общем числе обследованных организаций. 

5. В части связи показателей цифрови-
зации и индекса производительности труда к 
базисному году: 

- 10 из 15 показателей цифровизации эконо-
мики имеют весьма высокую прямую связь (коэф-
фициент корреляции больше 0,9); 

- 2 из 15 показателей цифровизации экономики 
имеют высокую прямую связь (коэффициент кор-
реляции больше 0,7, но меньше 0,9); 

- 2 из 15 показателей цифровизации экономики 
имеют умеренную прямую связь (коэффициент 
корреляции больше 0,3, но меньше 0,7); 

- 1 из 15 показателей цифровизации экономики 
имеет умеренную обратную связь (коэффициент 
корреляции больше -0,7, но меньше -0,3) - доля 
организаций, использовавших средства защиты 
информации, передаваемой по глобальным сетям, 
в общем числе обследованных организаций. 

Таким образом, можно считать, что гипо-
теза о положительном влиянии цифровизации 
экономики на экономическую безопасность в ча-
сти ее влияния на экономический рост и на произ-
водительность труда подтвердилась. 

В табл. 2 представлены результаты корреля-
ционного анализа, направленного на проверку гипо-
тез об отрицательном влиянии цифровизации эко-
номики на экономическую безопасность страны. 

Рассчитанные коэффициенты корреляции 
показали: 

1. В части связи показателей цифрови-
зации и уровня безработицы: 

- по 9 из 15 показателей цифровизации эконо-
мики наличие связи не подтвердилось; 

- 1 из 15 показателей цифровизации экономики 
имеет умеренную прямую связь (коэффициент 
корреляции больше 0,3, но меньше 0,7) - валовая 
добавленная стоимость сектора информационно-
коммуникационных технологий, % от ВВП; 

- 3 из 15 показателей цифровизации экономики 
имеют слабую прямую связь (коэффициент кор-
реляции больше 0,1, но меньше 0,3); 

- 1 из 15 показателей цифровизации экономики 
имеет умеренную обратную связь (коэффициент 
корреляции больше -0,7, но меньше -0,3) - доля 
организаций, использовавших средства защиты 
информации, передаваемой по глобальным сетям, 
в общем числе обследованных организаций; 

- 1 из 15 показателей цифровизации экономики 
имеет сильную обратную связь (коэффициент 
корреляции больше -0,9, но меньше -0,7) - Доля 
организаций, размещавших заказы на товары (ра-
боты услуги) в Интернете, в общем числе обсле-
дованных организаций. Данные показатель может 

свидетельствовать о том, что размещение зака-
зов на товары (работы услуги) в Интернете мо-
жет выступать средством трудоустройства для 
самозанятых, либо формирует потребность в вы-
полнении размещенных заказов, а, следова-
тельно, происходит создание рабочих мест. 

2. В части связи показателей цифрови-
зации и количества зарегистрированных         
преступлений: 

Все показатели цифровизации, согласно 
коэффициентам корреляции, имеют обратную 
связь. Следовательно, гипотеза не подтверждена. 

3. В части связи показателей цифрови-
зации и общего уровня преступности: 

Все показатели цифровизации, за исклю-
чением показателя «валовая добавленная стои-
мость сектора информационно-коммуникацион-
ных технологий, % от ВВП», согласно коэффици-
ентам корреляции, имеют обратную связь. Следо-
вательно, гипотеза не подтверждена. 

4. В части связи показателей цифровиза-
ции и материального ущерба от преступности: 

- 10 из 15 показателей цифровизации эконо-
мики имеют высокую прямую связь (коэффици-
ент корреляции больше 0,7, но меньше 0,9); 

- 4 из 15 показателей цифровизации экономики 
имеет умеренную прямую связь (коэффициент 
корреляции больше 0,3, но меньше 0,7); 

- 1 из 15 показателей цифровизации экономики 
имеет умеренную обратную связь (коэффициент 
корреляции больше -0,7, но меньше -0,3) - доля 
организаций, использовавших средства защиты 
информации, передаваемой по глобальным сетям, 
в общем числе обследованных организаций; 

- 1 из 15 показателей цифровизации экономики 
имеет сильную обратную связь (коэффициент 
корреляции больше -0,9, но меньше -0,7) - Доля 
организаций, использовавших средства защиты 
информации, передаваемой по глобальным сетям, 
в общем числе обследованных организаций. Та-
кое значение коэффициента корреляции может 
свидетельствовать о том, что информационная за-
щищенность хозяйствующих субъектов способ-
ствует минимизации материального ущерба от со-
вершенного в отношении него преступления. 

5. В части связи показателей цифрови-
зации и количества преступлений, совершен-
ных с использованием информационно-ком-
муникационных технологий: 

- 11 из 15 показателей цифровизации эконо-
мики имеют весьма высокую прямую связь (коэф-
фициент корреляции больше 0,9); 

- 2 из 15 показателей цифровизации экономики 
имеют высокую прямую связь (коэффициент кор-
реляции больше 0,7, но меньше 0,9); 

- 1 из 15 показателей цифровизации экономики 
имеет слабую обратную связь (коэффициент кор-
реляции больше -0,3, но меньше -0,1); 
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Таблица 2. Результаты корреляционного анализа, направленного на проверку гипотез  
об отрицательном влиянии цифровизации экономики на экономическую безопасность страны 

Table 2. Results of a correlation analysis aimed at testing hypotheses about the negative impact  
of digitalization of the economy on the economic security of the country 
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Среднесписочная численность работников в сфере активного  
использования информационно-коммуникационных технологий, чел. 

-0,01 -0,36 -0,26 0,81 0,94 

Среднесписочная численность работников в сфере активного  
использования информационно-коммуникационных технологий, 

% от обшей численности занятых 
0,14 -0,24 -0,14 0,73 0,98 

Валовая добавленная стоимость сектора информационно- 
коммуникационных технологий, млрд. руб. 

-0,01 -0,31 -0,19 0,84 0,92 

Валовая добавленная стоимость сектора информационно- 
коммуникационных технологий, % от ВВП 

0,59 0,21 0,30 0,33 0,94 

Инвестиции в основной капитал сектора информационно- 
коммуникационных технологий, млрд руб. 

-0,03 -0,34 -0,24 0,81 0,93 

Инвестиции в основной капитал сектора информационно- 
коммуникационных технологий,  

% от общего объема инвестиций в основной капитал 
0,07 -0,26 -0,19 0,68 0,93 

Объем информации, переданной от/к абонентам сети  
фиксированной связи отчитывающегося оператора  

при доступе в Интернет 
0,11 -0,21 -0,09 0,76 0,94 

Объем информации, переданной от/к абонентам сети подвижной 
связи отчитывающегося оператора при доступе в Интернет 

0,07 -0,26 -0,15 0,78 0,96 

Объем инвестиций в основной капитал, направленных  
на приобретение информационного, компьютерного и  

телекоммуникационного (ИКТ) оборудования,  
в фактически действовавших ценах 

0,10 -0,22 -0,13 0,70 0,96 

Доля организаций, использовавших средства защиты  
информации, передаваемой по глобальным сетям,  

в общем числе обследованных организаций 
-0,57 -0,11 -0,21 -0,37 -0,91 

Доля организаций, размещавших заказы на товары (работы 
услуги) в Интернете, в общем числе обследованных организаций 

-0,93 -0,54 -0,55 0,45 -0,23 

Доля организаций, получавших заказы на выпускаемые товары 
(работы, услуги) по Интернету,  

в общем числе обследованных организаций 
-0,08 -0,44 -0,35 0,84 0,90 

Доля домашних хозяйств, имеющих доступ к сети Интернет,  
в общем числе домашних хозяйств 

0,09 -0,25 -0,12 0,77 0,88 

Численность пользователей сети Интернет  
на 100 человек населения 

-0,08 -0,46 -0,37 0,83 0,89 

Число мобильных телефонов на 100 домохозяйств 0,02 -0,23 -0,16 0,67 0,91 

 
- 1 из 15 показателей цифровизации экономики 

имеет весьма высокую обратную связь (коэффи-
циент корреляции меньше -0,9) - доля организа-

ций, использовавших средства защиты информа-
ции, передаваемой по глобальным сетям, в общем 
числе обследованных организаций. Такое значе-
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ние коэффициента корреляции может свидетель-
ствовать о том, что информационная защищен-
ность хозяйствующих субъектов способствует 
минимизации риска совершения в отношении 
него преступления с использованием информаци-
онно-коммуникационных технологий. 

Таким образом, можно считать, что гипо-
теза об отрицательном влиянии цифровизации 
экономики на экономическую безопасность: 

- не подтвердилась в части ее влияния на 
безработицу и общий уровень преступности; 

- подтверждена в части ее влияния на раз-
мер материального ущерба от преступности и на 
количество преступлений, совершаемых с ис-
пользованием информационно-коммуникацион-
ных технологий. 

ДИСКУССИЯ 

Развитие положений, сформулированных 
в рамках данной статьи, может быть осуществ-
лено в теоретическом и практическом аспектах. 

В части развития теории нами видеться 
возможным создание экономико-математического 
инструментария для проведения оценки влияния 
цифровизации экономики на экономическую без-
опасность посредством построения регрессионных 
моделей взаимосвязанных показателей. 

В части практического развития представ-
ляется перспективным проведение на основе по-
строенных регрессионных моделей: 

- прогнозирования показателей экономи-
ческой безопасности страны в зависимости от 
ожидаемых значений показателей цифровизации 
экономики; 

 
 

- таргетирования показателей цифровиза-
ции экономики страны под заданные значения по-
казателей экономической безопасности страны. 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

В статье отражены следующие результаты 
проведенного исследования, обладающие призна-
ками научной новизны и практической значимости: 

- процесс цифровизации экономики рас-
смотрен как фактор, способствующий обеспече-
нию экономической безопасности страны и от-
дельных хозяйствующих субъектов. 

- процесс цифровизации экономики рас-
смотрен как фактор, несущий новые риски для 
экономической безопасности страны и отдельных 
хозяйствующих субъектов. 

- проведен корреляционный анализ 
оценки силы и тесноты связи между показателями 
цифровизации экономики и экономической без-
опасности страны. 

Подводя итог, стоит сделать вывод о том, 
что теоретические выводы о влиянии цифровиза-
ции экономики на экономическую безопасность 
страны экономико-статистическими методами 
подтверждены в большей степени в части ее по-
ложительного влияния. Относительно негатив-
ного влияния расчетами подтверждено лишь ее 
связь с материальным ущербом от преступности 
и с количеством преступлений, совершаемых с 
использованием информационно-коммуникаци-
онных технологий. Таким образом, следует в 
большей степени позитивно рассматривать про-
цессы цифровизации экономики. 
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